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wIOS Zakres kontroli

WARSZAWNA

Od 2013 roku na podstawie planédw kontroli w oparciu o wytyczne
Giéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska prowadzony jest przez
WIOS ogdlnokrajowy cykl kontrolny przestrzegania przepisow
ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku
w gminach.

Kontrolami objeto nastepujgce zagadnienia:

v" regulamin utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy i uchwaty
dotyczace gospodarki odpadami podjete przez gmine;

v zorganizowanie przetargu na odbieranie odpaddw komunalnych od wtascicieli
nieruchomosci albo na odbieranie i zagospodarowanie tych odpadow;

v’ zapewnienie osiggniecia odpowiednich poziomdw recyklingu przygotowania
do ponownego uzycia i odzysku innymi metodami frakcji odpadow
komunalnych oraz poziomow ograniczenia masy OUB przekazywanych
do sktadowania;

v' obowigzek przeprowadzenia przez gmine kontroli podmiotéw odbierajacych
odpady komunalne;



wIoS

WARSZAWA Zakres kontroli — c.d.

N X X

sprawozdawczosc¢ (terminowosé, rzetelnosé, dziatalnosé gminy w zakresie
weryfikacji sprawozdan przekazywanych przez podmioty odbierajgce odpady
komunalne);

udostepnianie na stronie internetowej informacji wymienionych w ustawie;
dziatalnos¢ informacyjna i edukacyjna;

prowadzenie rejestru dziatalnosci regulowane;j;

dokonanie corocznej analizy gospodarki odpadami komunalnymi.



IIIIOS’ Kontrola a postepowanie z odpadami
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weryfikacja
sprawozdan

Schemat kontroli
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gmin przez postepowarn
wWIOS administracyjnych

kontrola
W gminie

kontrola
dokumentacyjna
sprawozdan



Wies Gminy objete |, I, lll i IV cyklem kontrolnym

Kryteria wyboru gmin do kontroli:
v nie zorganizowano przetargu;
v nie uchwalono w terminie regulaminu utrzymania czystosci i porzadku;

v przyjeto najnizsze stawki optat za odbior odpadéw komunalnych, w tym
4 sposrod 5 bytych miast wojewddzkich (po 1 w cyklu: Siedlce, Ptock,
Ostroteka, Ciechanow);

osiggnieto niski poziom recyklingu;

nie osiggnieto poziomu redukcji sktadowanych OUB;

bardzo wysokie poziomy recyklingu i redukcji sktadowanych OUB;
stwierdzono najwyzszy % spadek masy odebranych odpaddéw;

zinwentaryzowano duzg liczbe ,,dzikich wysypisk”;

NN N N X X

pozostate gminy wybor losowy.

W 4 cyklach skontrolowano 13 (z 35) gmin miejskich, 22 (z 51) gmin
miejsko-wiejskich i 94 (z 228) gmin wiejskich oraz w 2015 r. celowe zwigzki
gmin — ZGRP i Natura.



ﬁ.'.l,,o.m‘,. Gminy objete |, 11, Il i IV cyklem kontrolnym

5 4 5

ciechanowski 4
(41)
ostrotecko- 9 9 10 11
siedlecki (92)
ptocki (60) 7 5 5 6
radomski (63) 6 6 7 6
warszawski 6 7 6 3
Lezge:::y objete cyklem kontrolnym w 2013 r. (5 1)
’ =
— P pozostate : : 1 1
e gminy* (7)
|| granice gmin L , . ‘ Razem (314) 32 32 33 32
% 10,2 10,2 10,5 10,2

(Andrzejewo, Boguty Pianki, Nowa Sucha,
Nur, Sanniki, Szulborze Wielkie, Zareby Koscielne)

* poza gminami IV cyklem objete byty 2 zwigzki gmin — ZGRP(13 gmin)
i NATURA (8 gmin).



WIOS Sprawozdawczo$¢ gmin

RGOK (liczba gmin Liczba gmin, ktore ztozyty sprawozdania wymagajace korekty lub
W regionie) uzupetniania/nie wymagajace korekty lub uzupetnienia

I cykl 2013 r. Il cykl 2014 r. 1l cykl 2015 . IV cykl 2016 r.V)
ciechanowski (41) 41/0 37/4 31/10 21/20
ostrotecko- 84/8 59/33 81/11 65/27
siedlecki (92)
ptocki (60) 60/0 59/11 53/7 36/24
radomski (63) 61/2 36/27 54/9 43 /20
warszawski (51) 48/3 44/7 36/15 39/12
pozostate 7/0 5/2 7/0 1/6
gminy*(7)
Razem (314) 301/13 240/74 262/52 2052/109

*gminy spoza regiondw wojewddztwa mazowieckiego

1) Na podstawie informacji Urzedu Marszatkowskiego z dnia 07.12.2016r.

2) Obejmuje zwigzek celowy NATURA w sktad, ktérego wchodzi 8 gmin.

Ponad 60 gmin dokonato autokorekty sprawozdania (bez wezwania Urzedu Marszatkowskiego).



wIOS

Gminy wg masy odebranych odpadow

WARSZAWR komunalnych na mieszkanca
Jednostkowy Wojewddztwo mazowieckie Gminy objete cyklem
wskaznik
kg/(M x rok)] 2012r. | 2013 r. | 2014 r. | 2015r. | 2012 r. | 2013 r. | 2014 r. | 2015 .
do 50 48 23 7 3 7 2 1 -
50-100 112 106 68 82 9 12 11 5
100-150 63 80 77 83 6 6 5 7
150-200 25 39 55 54 2 5 4 7
200-250 24 29 46 32 1 1 6 5
250-300 18 24 17 35 3 3 2 7
powyzej 300 24 13 44 25 4 4 3 1
Razem 314 314 314 314 32 33 32 32%*

* poza gminami IV cyklem objete byty 2 zwigzki gmin —ZGRP(13 gmin) i NATURA (8 gmin).




wIOS

ek Masa odebranych odpadéw komunalnych na mieszkanca [kg] w 2015 r.




WIOS  Gminy o najnizszym jednostkowym wskazniku
masy odebranych odpadow komunalnych

Nazwa gminy Rodzaj gminy [kg/M x rok]
2015 2014 r.*

1.  Przytek radomski wiejska 34,9 39,0
2. Garwolin ostrotecko-siedlecki wiejska 39,0 39,9
3. Paprotnia ostrotecko-siedlecki wiejska 45,2 43,9
4.  Pionki radomski wiejska 50,2 55,4
5. Sobolew ostrotecko-siedlecki wiejska 50,2 48,5

*w 2014 r. nizszy poziom stwierdzono w gminach:
Strachdéwka - 21,8; Koséw Lacki — 28,7; Ceranéw — 36,7.



wn!zomsn Gminy o najwyzszym jednostkowym wskazniku
masy odebranych odpadow komunalnych

Lp. | Nazwa gminy Rodzaj gminy [kg/M x rok]
2015 . 2014 r.*

1. Nadarzyn warszawski wiejska 504,5 471,4
2. Raszyn warszawski wiejska 426,9 393,2
3. Plonisk ptocki miejska 420,2 414,1
4. Grodzisk Mazowiecki warszawski miejsko-wiejska 399,3 398,3
5. Warszawa warszawski miejska 379,3 333,6

* w 2014 r. wyzszy wskaznik stwierdzono w gminach:
Ozaréw Mazowiecki — 405,1; Stare Babice — 393,0;

tomianki — 377,0; Michatowice — 375,4; Zabia Wola — 366,3;
Btonie — 353,1; Lesznowola — 345,5.



+  Masa odebranych odpadow komunalnych
wnlszc;?w‘n w gminach

Liczba gmin, w ktorych
w 2015 r. odnotowano

W tonach [Mg] w roku Zmiang masy

Gminy odebranych odpaddéw
w stosunku do 2014 r.
2012 2013 2014 2015 spadek wzrost
g'se)’s"'e 9379585 9131455 9156357 999 880,4 11 24
LGRS 177199,9 178860,5 1842818 1916829 19 32
wiejskie (51)
;"z"zegk'e 174274,2 190835,8 239 830,7 237 155,7 72 156
Razem (314) 1289432,6 1282841,8 13397482* 1428719,0+ 102 212

*w 2014 r. ponadto odebrano 86 747,8 Mg odpaddéw komunalnych
ulegajacych biodegradac;ji i 47 209,1 Mg odpaddw budowlanych
i rozbidrkowych, a w 2015 r. odpowiednio 88 309 Mg i 46 649,5 Mg



wIOoS

WARSZAWNA

RGOK

ciechanowski
(41)

ostrotecko-
siedlecki (92)

ptocki (60)
radomski (63)

warszawski
(51)

pozostate
gminy*(7)

Razem (314)

Masa odebranych odpadéw komunalnych
w regionach gospodarki odpadami (RGOK)

2012

53 418,0

126 738,4

130 089,0
120 440,4

856 735,6

2011,2

W tonach [Mg] w roku

2013

56 540,4

125 857,0

124 679,4
128 383,0

845 046,3

2 335,7

* gminy spoza regionéw wojewddztwa mazowieckiego

2014

61 078,6

132 899,4

139 088,6
135 271,2

868 300,4

3 050,4

2015

64 890,7

142 481,0

143 888,3
131197,4

942 955,9

3 305,7

1289432,6 1282841,8 1339688,6 1428 719,0

Liczba gmin w regionie,
w ktorych w 2015 r.
odnotowano zmiane masy
odebranych odpadéw w
stosunku do 2014 r.

spadek

12

24

12
40

26

114

wzrost

29

68

48
23

25

200



wIOoS

WARSZAWA

Rok 2015

Poziom recyklingu 4 Y,

frakcje (pmts) [%]
I ronizej 16 %

granice gmin

r gminy objete cyklami 4
kontrolnymi2013-2016 4 kY 4 yf ! i
i ¥ R

Osiggniety poziom recyklingu
surowcow wtornych

- |(92)

Region gospodarki Liczba gmin, ktore osiggnety
odpadami wymagany poziom recyklingu 4
komunalnymi frakeji
MDD T 10% 12% | 14% | 16%
regionie) 2012r. | 2013r. | 2014r. | 2015r.
ciechanowski (41) 14 26 30 34
ostrotecko-siedlecki
47 72 92 83
| ptocki (60) 33 46 | 51 53
radomski (63) 35 57 63 62
warszawski (51) 37 50 50 50
pozostate gminy* (7) 3 4 7 7
suma 169 255 293 289

*gminy spoza regiondw wojewddztwa mazowieckiego

Ze 129 gmin objetych kontrolami wymagane poziomy recyklingu

4 frakcji w kolejnych latach uzyskato: 10% - 59; 12% - 96;

14% - 116; 16% - 118.




WIOS Kary za nieosiagniety poziom recyklingu

WARSZAWA

papieru, metali, tworzyw sztucznych i szkia

RGOK
(liczba gmin w
regionie)

ciechanowski (41)

ostrotecko-siedlecki
(92)

ptocki (60)

radomski (63)
warszawski (51)
pozostate gminy*(7)

suma [zi]

* gminy spoza regiondw wojewddztwa mazowieckiego

2013 r.
natozone zawieszone

liczba kwota liczba kwota
decyzji [z1] decyzji [z1]

15 65 287 11 58 218

18 50 658 6 19 142

14 45 638 9 29023

7 9 086 1 2 346

1 1096 1 1096

3 8447 - -

58 180 212 28 109 825

2014 .
natozone zawieszone

liczba kwota liczba kwota
decyzji [z1] decyzji [z1]

11 43 727 7 30 746

9 33 066 7 26 755

1 540 1 540

21 77 333 15 58 041

2015 .
natozone zawieszone
liczba kwota liczba kwota
decyzji [z1] decyzji [z1]
6 24 373 4 16 545
8 15 052 1 127
6 13 146 4 11 902
1 1117 - -
21 53 688 9 28 574



wIos

Poziom ograniczenia masy OUB
przekazywanych do sktadowania

WARSZAWAN
Rok 201_§$ Region gospodarki Liczba gmin, ktore osiggnety
.y ' odpadami wymagany poziomy ograniczenia
b I komunalnymi ousB
< "t"“\-fj}:f'“; { (IICZba_ gn:un W 75% 63,42% | 50% 50%
s T IE), 2012r. | 2013r. |2014r.| 2015r.
ciechanowski (41) 35 34 | 33 | 35
rangly " Zd . | ostrotecko-siedlecki
Y Ly 5.7 84 88 88 91
AR (92)
' ¥73 ptocki (60) 54 56 55 55
DA radomski (63) 52 a9 | 47 | 63
S 5,_ N warszawski (51) a3 49 | 50 | 51
A gmg{{zﬁgm'wanew|araé_(."'\§ﬂ_;‘}g}f )rx//rln 0
-pon.zejso% %V ‘ZZ; pozostate gminy* (7) 7 7 7 7
\ powyzej 50% 4
suma 275 283 280 302

* gminy spoza regiondw wojewddztwa mazowieckiego

Z 129 gmin objetych kontrolami poziomy ograniczenia masy OUB
przekazywanych do sktadowania uzyskato: 75% - 105; 63,42% -
116; 50% - 104; 50% - 124.
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WARSZAWA

RGOK
(liczba gmin w
regionie)

ciechanowski
(41)

ostrotecko-
siedlecki (92)

ptocki (60)
radomski (63)

warszawski
(51)

pozostate
gminy*(7)

suma [zt]

Kary za nieosiggniety
poziom ograniczenia sktadowania OUB

2013 .
natozone zawieszone

liczba kwota liczba kwota
decyzji [z1] decyzji [z1]

7 191 511 7 191 511

4 157 476 2 141 059

4 125 726 2 52 775

14 165 089 11 96 928

29 639 802 22 482 273

* gminy spoza regiondw wojewddztwa mazowieckiego

** w tym zwigzek gmin NATURA

2014 .
natozone zawieszone
liczba kwota liczba kwota
decyzji [z1] decyzji [z1]
8 455 191 8 455 191
4 141 707 2 132 360
5 118 663 3 87 575
g** 110 199 2 36 813
26** 825 760 15 711 939

2015 r.
natozone zawieszone

liczba kwota liczba kwota
decyzji [z1] decyzji [z1]

6 76 369 6 76 369

1 7 451 1 7 451

2 21 845 2 21 845

9 105 665 9 105 665



wIOS Pozostate kary pieniezne

WARSZAWA

v w 2013 r. dla 30 gmin decyzjg natozyt (6 gmin objetych | cyklem kontrolnym) kare
za ztozenie po terminie sprawozdania z realizacji zadan z zakresu gospodarowania
odpadami komunalnymi na kwote 45 400 zt (1 600 z1),

v' w2014 r. wydat 3 decyzje, kazda w wysokosci 100 zt, za ztozenie sprawozdania
po terminie z ktérych 2 zaptacono (1 przez gmine objetg Il cyklem kontrolnym),
a 1 umorzono,

v' w2015 r. wydat 2 decyzje, kazda w wysokosci 100 zt, naktadajace kary za ztozenie
sprawozdania po terminie, kary zaptacono,

v' w2016 r. wydat 6 decyzji, ktérymi natozyt kary na kwote 12 400 zt za ztozenie
sprawozdanla po terminie, zaptacono 4 na kwote 2 700 zt, 1 jest nieprawomocna,
1 gmina ztozyta odwotanie do GIOS,

v" najedna gmine natozyt kare (objeta | cyklem kontrolnym) za niezorganizowanie
przetargu na odbieranie odpaddw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci albo
na odbieranie i zagospodarowanie tych odpadéw na kwote 50 000 z1,
zmieniona decyzjg GIOS na kwote 10 000 zf,

v' na prowadzacych instalacje, ktorzy odbierali od podmiotéw odbierajacych odpady
komunalne od wtascicieli nieruchomosci, spoza RGOK wydano 12 decyzji na kwote
810 691 zt, od wiekszosci przedsiebiorcy z’rozyll odwotanie do GIOS,

v" natozono 16 kar na gminne jednostki organizacyjne na kwote 26 269 zt za:
nieprzekazywanie odbieranych od wtascicieli nieruchomosci zmieszanych odpadow
komunalnych do RIPOK-6w, nieterminowe przekazanie sprawozdan wojtowi
i marszatkowi wojewddztwa, nieosiggniecie poziomu recyklingu i redukcji masy OUB
przekazywanych do sktadowania.



||j|og' Gminy, ktore zorganizowaty PSZOK

Legenda

- gminy, ktére zorganizowaty PSZOK w 2015
D granice regionéw
[55] Zwiazek NATURA
u Zwigzek Gmin Regionu Ptockiego

Region gospodarki Liczba gmin
odpadami komunalnymi
(liczba gmin w regionie) 2014 r. 2015 r.
ciechanowski (41) 26 28
ostrotecko-siedlecki (92) 71 74
ptocki (60) 29 38
radomski (63) 53 54
warszawski (51) 38 38
pozostate gminy* (7) 5 6
suma 222 238

* gminy spoza regiondw wojewddztwa mazowieckiego

W PSZOK-ach w 2015 r. zebrano 19 785,9 Mg 4 frakcji i odpaddw
budowlanych, aw 2014 r. 13 268,4 Mg tych odpadéw.




s USTALENIA
yﬁ'nlszcsau‘n na podstawie sprawozdan gmin

1 Jednostkowy wskaznik masy odebranych odpadéw komunalnych

v' zmniejszyfa sie liczba gmin o jednostkowym wskazniku do 50 kg/(M x rok):
z48 w2012 r.do: 23w 2013 r.,, 7w 2014 r.i 3w 2015 r. (0 93,75%),

v' zmniejszyfa sie liczba gmin o jednostkowym wskaZzniku 50-100 kg/(M x rok):
ze 112 w 2012 r. do: 106 w 2013 r.,, 68 w 2014 .1 82 w 2015 . (0 26,79%),

v" wzrosta liczba gmin o jednostkowym wskazniku 100-200 kg/(M x rok):
z88w 2012r.do: 119w 2013 r, 132 w2014 r.i 137 w 2015 . (0 55,68%),

v wzrosta liczba gmin o jednostkowym wskazniku 200-300 kg/(M x rok):
z42 w2012 r.do: 53w 2013 r., 63w 2014 r.i67 w 2015r. (0 59,52%),

v' wazrastata i spadata liczba gmin o jednostkowym wskazniku powyzej
300 kg/(M x rok): z 24 w 2012 r. spadek do 13 w 2013 r., wzrost do 44 w 2014 r.
i ponowny spadek do 25w 2015 .
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USTALENIA

WARSZAWNA na podstawie sprawozdan gmin — c.d.

JPoziomy recyklingu papieru, metali, tworzyw sztucznych i szkia

D N N N NN

w 2012 r. wymagany poziom 10% osiggneto 169 gmin (53,82%),
w 2013 r. wymagany poziom 12% osiggneto 255 gmin (81,21%),
w 2014 r. wymagany poziom 14% osiggneto 293 gmin (93,31%),
w 2015 r. wymagany poziom 16% osiggneto 289 gmin (92,03%),
wymagany poziom recyklingu 50% dla roku 2020 wykazato 27 gmin,

Wobec gmin, ktore nie osiggnety poziomow recyklingu 4 frakcji wszczeto postepowania w sprawie
natozenia kary pienieznej. Dla 58 gmin za 2013 r., 21 gmin za 2014 r. i 21 za 2015 r. postepowania
zakonczono i natozono kary pieniezne. Zaptate wiekszosci kar na wnioski gmin o podjetych
dziataniach naprawczych zawieszono.

Na 4 gminy natozono kare pieniezng za nieosiggniecie poziomu recyklingu, przygotowania do
ponownego uzycia i odzysku innymi metodami innych niz niebezpieczne odpadow budowlanych
i rozbiorkowych. Dla 2 gmin prowadzone jest postepowanie w sprawie natozenia kary,

a wobec kilku trwa weryfikacja podanego w sprawozdaniach poziomu.



s USTALENIA
5.':.'.@',531.‘,. na podstawie sprawozdan gmin — c.d.

(J Poziomy ograniczenia masy odpaddw ulegajacych biodegradacji
przekazywanych do sktadowania

w 2012 r. wymagany poziom ograniczenia do 75% nie uzyskato 39 gmin,
w 2013 r. wymagany poziom ograniczenia do 63,42% nie uzyskato 31 gmin,
w 2014 r. wymagany poziom ograniczenia do 50% nie uzyskaty 34 gminy,

N N NN

w 2015 r. wymagany poziom ograniczenia do 50% nie uzyskato 12 gmin,

Postepowania w sprawie natozenia na 31 gmin kary za nieosiggniety 50% poziomu ograniczenia
masy OUB przekazywanych do sktadowania, obowigzujgcy od 16 lipca w 2013 r., zakonczono
dla 29 gmin.

Kary za nieosiggniety 50% poziom ograniczenia masy OUB przekazywanych do sktadowania

w 2014 r. natozono na 25 gmin i zwigzek gmin NATURA.

Sposrdd 12 gmin, ktdre nie osiggnety 50% poziomu ograniczenia masy OUB przekazywanych
do sktadowania w 2015 r. kary natozono na 9 gmin.



IlllOS’ USTALENIA
el el na podstawie sprawozdan gmin — c.d.

(J Zorganizowanie punktéw selektywnego zbierania odpadéw
komunalnych /PSZOK-6w/

v' zwiekszyta sie liczba gmin, w ktdrych zorganizowano PSZOK-i do 238 wg stanu
na koniec 2015 r. Prawie 1/8 gmin w sprawozdaniach za 2014 r. nie wykazata
zebranych w PSZOK-ach odpaddw,

v firmy odbierajgce odpady komunalne 2 razy w ciggu roku (tzw. mobilne
PSZOK-i) organizujg zbidrke wielu frakcji odpadéw komunalnych. Operatorzy
systemu wykazujg wysoka efektywnosc tej metody.



wIOS | USTALENIA o
WaARsZAWA g podstawie sprawozdan gmin - c.d.

 Inne

v

30 gminw 2013 r., 3 gminy w 2014 r., 2 gminy w 2015 r.i 6 gmin w 2016 r.
naruszyto ustawowy termin przekazania sprawozdania z realizacji zadan
z zakresu gospodarowania odpadami komunalnymi,

95,86% rocznych sprawozdan za 2012 r., 76,43% za 2013 r., 83,44% za 2014 .
i 65,28% (bez sprawozdan z autokorekta) za 2015 r. sporzadzono btednie,
wymagaty uzupetnien lub poprawienia,

wielu przedsiebiorcéw nie przekazuje do RIPOK-6w zmieszanych odpadéw
komunalnych odebranych od wtascicieli nieruchomosci,

wielu przedsiebiorcéw odbierajgcych odpady komunalne od wtascicieli
nieruchomosci przekazuje je do instalacji poza RGOK,

zmiana przedsiebiorcy odbierajgcego odpady, wytonionego w przetargu,
powoduje czesto bardzo duze zmiany masy odbieranych odpaddw,

sprawozdania przedsiebiorcow odbierajacych odpady i prowadzgcych RIPOK-i
sg rzetelne i rzadziej wymagaja korekt.



Hllnlszocﬁu‘n USTALENIA z kontroli gmin

v" 1 gmina nie zorganizowata przetargu na odbieranie i zagospodarowanie
odpaddéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci lub przetargu
na odbieranie i zagospodarowanie tych odpadow,

v" 100 gmin (77,52%) objeto systemem odbierania i zagospodarowania odpaddéw
komunalnych nieruchomosci, na ktérych zamieszkujg mieszkancy,

v 29gmin(l1-3,11-7,111-8, 1V - 11) objeto systemem nieruchomosci, na ktorych
zamieszkujg mieszkancy oraz nieruchomosci, na ktorych nie zamieszkuja
mieszkancy, a sg wytwarzane odpady komunalne,

v" 99 gmin (76,74%) nie kontrolowato podmiotéw odbierajacych odpady
komunalne od wtascicieli nieruchomosci,

v" 51 gmin (39,53%) nie weryfikowato sprawozdan kwartalnych lub pétrocznych
sporzadzanych i przekazywanych przez podmioty odbierajgce odpady
komunalne od wtascicieli nieruchomosci,

v' 120 gmin (93,02%) ustanowito selektywne zbieranie odpadéw komunalnych
obejmujace co najmniej frakcje odpadow: papieru, metali, tworzyw sztucznych,
szkta i opakowan wielomateriatowych ulegajacych biodegradaciji,

v' 9 gmin (6,98%) zbiera odpady komunalne w podziale na frakcje sucha i mokra.



yﬁ'nlszcsau‘n USTALENIA z kontroli gmin — c.d.

v" w48 gminach (37,21%) stwierdzono, ze odbierane od wtascicieli nieruchomosci
odpady komunalne, odpady zielone oraz pozostatosci z sortowania odpadow
komunalnych przeznaczone do sktadowania, nie byty przekazywane do RIPOK-6w,

v' 25 gmin (19,38%) nie sporzadzito corocznej analizy stanu gospodarki odpadami
komunalnymi w gminie, 8 gmin nie sporzadzifo jej w terminie a 1 gmina
nie zawarfa wszystkich informacji,

v’ 126 gmin (97,67%) prowadzito dziatalnos$¢ informacyjna i edukacyjna regularnie,
v' 3 gminy (2,33%) przeprowadzity kampanie informacyjna i edukacyjng w zakresie
prawidtowego gospodarowania odpadami komunalnymi jednorazowo,

v' 27 gmin (20,93%) nie utworzyto punktu selektywnego zbierania odpaddéw
komunalnych (bez ujmowania tzw. ,,mobilnych PSZOK-6w"),

v" 95 gmin (73,64%) udostepnito na stronie internetowej wszystkie informacje
wynikajgce z ustawy,

v' wszystkie gminy prowadza rejestr dziatalnosci regulowanej w zakresie odbierania
odpaddéw komunalnych.



WIOS DZIAtANIA POKONTROLNE

O wydat 87 (1 - 25, 11— 13, Il — 29, IV-20/18 dla gmin, 2 dla zwigzkow gmin/)
zarzgdzen pokontrolnych,

d skierowat 72 (I-20, I1-17, lll - 28, IV — 7/6 dla gmin, 1 dla zwigzku gmin/)
wystgpienia,

1 za ztozenie po terminie sprawozdania z realizacji zadan z zakresu
gospodarowania odpadami komunalnymi natozyt na 10 gmin kary pieniezne,

1 na 40 gmini 1 zwigzek gmin natozyt kary pieniezne za nieosiggniecie poziomow
recyklingu i przygotowania do ponownego uzycia papieru, metali, tworzyw
sztucznych i szkta,

1 na 1 gmine natozyt kare pieniezng za nieosiggniecie poziomu recyklingu,
przygotowania do ponownego uzycia i odzysku innymi metodami innych
niz niebezpieczne odpadow budowlanych i rozbiérkowych,

O 12 gminom wymierzyt kary pieniezne za nieosiggniecie poziomu ograniczenia
masy OUB przekazywanych do sktadowania.



Wios WNIOSKI

WARSZAWA

J Poprawienie obowigzujacego prawa, poniewaz dobre prawo
skutkuje wymiernymi efektami na lata.

[ Kontynuacja przez samorzady dziatan informacyjnych
i edukacyjnych w zakresie prawidtowego gospodarowania
odpadami komunalnymi w szczegdlnosci, w zakresie
selektywnego zbierania odpadéw komunalnych, /kampanie
informacyjne ukierunkowane na ksztattowanie

»spoteczenstwa recyklingu”/.




wios WNIOSKI

WARSZAWA

J Wyeliminowanie btedéw w sprawozdaniach gmin i dazenie
do osiggniecia ich spdjnosci z danymi RIPOK-6w.

 Zintensyfikowanie dziatan kontrolnych prowadzonych przez
gminy wobec przedsiebiorcow odbierajgcych odpady
komunalne od wtascicieli nieruchomosci /poczawszy od ich
sprawozdan/. Sprawozdania operatorow systemu wykazuja,
nie zawsze zgodny z rzeczywistoscig, bardzo wysoki poziom
recyklingu 4 frakcji i redukcji OUB.

J Poprzez zwiekszenie réznicy w optatach za odbieranie
odpadow, mobilizowanie mieszkancow do selektywnej
zbiorki ,,u zrodta” — optata za odbieranie odpadow
zmieszanych powinna by¢ dwukrotnie wyzsza. Tylko wzrost
selektywnej zbiorki moze zagwarantowac osiggniecie
okreslonych w prawie poziomoéw.



wios WNIOSKI

WARSZAWA

d Uszczelnienie systemu. W wielu gminach, zwtaszcza ostrotecko-
siedleckiego (czesc siedlecka) i radomskiego RGOK, masa
odebranych odpadow na mieszkanca w roku jest niepokojgco
niska.

J Zwiekszenie skutecznosci kontroli przeptywu strumienia
odpaddéw od miejsc ich powstania do instalacji profesjonalnego
zagospodarowania.

[ Optymalizacja ekonomiczna funkcjonujgcych RIPOK-6w MBP.

1 Zwiekszenie efektywnosci funkcjonujacych sortowni odpadow
zmieszanych.

J Przyspieszenie procesu organizowania PSZOK-ow.

3 Objecie przez 10$ kontrolami przedsiebiorcéw odbierajacych
odpady komunalne.



s POZYTYWNE PRZYKLADY ROZWIAZYWANIA
wIOS A

warszawn  PROBLEMOW GOSPODARKI ODPADAMI

MBP w POSWIETNEM - czes$é mechaniczna




wIOS POZYTYWNE PRZYKLADY ROZWIAZYWANIA
WARSZAWA PROBLEMOW GOSPODARKI ODPADAMI

MBP w POSWIETNEM - cze$¢ biologiczna




wIOS

WARSZAWA

Dziekuje za uwage

D ] Narodowy Fundusz
Ochrony Srodowiska
Norway i Gospodarki Wodnej

grants

@, /,
@ | @. ".'“"i“x“ @
T it

Spoleczeiistwa Informacyjnego




